sotto gli occhi di tutti la crisi econo-

mica che, piu stemperata in Europa,

sta avviluppando, in maniera pit ac-
centuata, il nostro Paese. L'Italia sembra
avvolgersi in una spirale viziosa che,
coinvolgendo imprese, famigliec e Mez-
zogiorno, si avvia verso una recessione
che le attuali condizioni internazionali
fanno presumere lunga e di non facile
soluzione. Questa situazione presuppone
una serie di cure la cui applicazione &
quasi impossibile in considerazione dei
loro effetti indesiderati. La Confindu-
stria lamenta il crollo della competitivita
attribuendone la colpa, oltre alla man-
canza di investimenti nell’innovazione,
anche e soprattutto alla crescita eccessi-
va del costo del lavoro che, rapportato
alla produttivita, & tra i pit alti al mondo.
Ma ridurre o congelare I’attuale costo
del lavoro implicherebbe un’ulteriore ri-
duzione dei consumi, gia molto bassi,
impedendo [’effetto moltiplicativo sul
prodotto interno.

Relativamente al Mezzogiorno & fin
troppo chiaro che la sua endemica debo-
lezza & ulteriormente acuita in un perio-
do in cui alle difficolta interne si aggiun-
gono quelle di ordine internazionale
connesse ai risvolti negativi della tanto
ricercata e decantata globalizzazione. In
una situazione del genere il Governo &
intervenuto con un ritardo inspiegabile,
sino all’ultimo decreto i cui effetti sono
pari a quelli di un «decotto». Gli inter-
venti programmati e previsti dalla Finan-
ziaria 2005 sembrano, infatti, labili e del
tutto inadeguati alla cura da cavallo di
cui il Paese avrebbe bisogno.

Come se non bastasse, si esalta la ri-
duzione dell’Irap; ma c’¢ da chiedersi
come un imprenditore potrebbe essere
invogliato ad investire puntando sulla ri-
duzione d’imposta che avra effetto solo
nel prossimo anno. D’altra parte, consi-
derato che & la minimpresa a rappresen-
tare la cellula produttiva in maggiore
espansione, quali stimoli potrebbe essa
avere in previsione di un risparmio fisca-
le di qualche migliaio di euro? In tutto
questo una legge che ha prodotto una
certa attesa nell’imprenditorialita alme-
no nella fase iniziale, come la 488 del
1992, & stata prima depauperata e suc-
cessivamente, a partire dal 2006, signifi-
cativamente ridimensionata.

A volere essere pragmatici poi, consi-
derati i risultati raggiunti, tutto I'impian-
to di incentivazioni sembra aver fallito
lo scopo. Cosa fare? La risposta in teoria
¢ semplice: lo sviluppo del prodotto in-
terno potrebbe derivare dall’incremento
della produzione meridionale. Ma 1’in-
dustria del Nord potrebbe reggere 1'im-
patto di una doppia concorrenza, nazio-
nale e internazionale, qualora il Mezzo-
giorno dovesse diventare una macchina
produttiva di tipo cinese? Sicuramente
no, a meno che non siano le industrie
dell’Europa centrale, incluse quelle del
Nord Italia, ad investire direttamente nel
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Meridione. Ma dove esattamente?

La strada pili immediata potrebbe es-
sere riservare tutte le risorse destinate al-
I'incentivazione a una colossale opera di
sviluppo turistico del Mezzogiorno, inte-
so come formidabile magnete che cala-
miti tutte le fasce del turismo mondiale;
un Sud che dal litorale di Formia arrivi a
quello di Pescara diventando un concen-
trato di tante Rimini, Montecarlo e isole
greche, secondo gusti e possibilita del
turista. Di fronte a un massiccio afflusso
turistico si svilupperebbe una ragnatela
di piccole e medie imprese di supporto
all’industria turistica principale, con ef-
fetti benefici per le zone pil interne.

Una ristrutturazione cosi radicale non
avrebbe luogo se non attraverso una ca-
pillare programmazione di tutti gli inter-
venti; per fare cid occorrerebbe la nomi-
na di un commissario, visto che non esi-
ste un Ministero per il Mezzogiorno.
Poiché un piano del genere deve servire
a sviluppare quest’area al di fuori di inte-
ressi partitici, la struttura pubblica do-
vrebbe essere coadiuvata da imprendito-
ri e da manager, anche stranieri, esclu-
dendo ogni clientelismo politico. L’inter-
vento dello Stato diventerebbe indispen-
sabile per la costruzione di tutte quelle
opere pubbliche, strade, autostrade, ae-
roporti e ponte sullo Stretto di Messina
che, in un’ottica del genere potrebbero
trovare il giusto senso.
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In presenza di tale sviluppo la riduzio-
ne della pressione fiscale sarebbe attua-
bile senza la necessita di ricercare fonti
alternative di copertura. Oggi il proble-
ma dell’evasione fiscale e contributiva,
almeno per il Mezzogiorno, pitt che un
arricchimento indebito costituisce per
molti una necessita per restare sul mer-
cato. C’¢ da aggiungere che buona parte
dei fondi concessi in conto capitale alle
imprese meridionali non ¢ stata destinata
allo scopo originario. Conosciamo i pre-
ventivi gonfiati per chiedere finanzia-
menti e gli impegni, disattesi, delle im-
prese di incrementi occupazionali.

Non giovano, in una situazione di re-
cessione, eventuali sgravi contributivi fi-
nalizzati all’incremento occupazionale:
perché assumere e aumentare 1’offerta di
prodotti, se la domanda flette? Cio consi-
derato, per evitare sprechi, dispersioni,
furbizie, errori, un Commissario assume-
rebbe un ruolo fondamentale: non per
stabilire priorita ¢ graduatorie, ma solo
per esprimere un giudizio di merito sui
progetti conformi al piano regionale. Le
Unioni industriali provinciali dovrebbe-
ro mettere a disposizione gratuitamente
delle imprese uno staff di esperti con il
compito di evidenziare periodicamente i
loro punti deboli e per suggerire un’ade-
guata férmazione professionale.

Inoltre occorrerebbe costituire, con ca-
pitali esclusivamente apportati dalle Re-
gioni, un Istituto di credito operante
esclusivamente nell’area meridionale e
la cui funzione dovrebbe essere svinco-
lata dalle logiche di profitto che condi-
zionano I'impresa rendendole pratica-
mente inaccessibile il ricorso al credito.
Contro tutto questo ¢’¢ un ostacolo che
sembrerebbe insormontabile: la presenza
di mafia e camorra, che si combattono
con I’occupazione giovanile. Ma se real-
mente si volesse lo sviluppo del Sud,
quanto tempo occorrerebbe per eliminar-
le? Quello necessario per dimezzare la
disoccupazione giovanile. E cio & possi-
bile solo differenziando temporanea-
mente, a titolo di incentivo, il costo del
lavoro nel Sud.

Se oggi in Italia per le aziende in crisi
esiste la mobilita che concede un periodo
transitorio ai lavoratori che si presume
qualificati, perché non favorire I"impie-
go dei giovani riducendo del 20 per cen-
to la loro retribuzione e esentandola dal
pagamento degli oneri contributivi per i
primi cinque anni? Quante aziende euro-
pee o del Nord-Italia preferirebbero
combattere le importazioni dalla Cina
con una politica di incremento occupa-
zionale a costo ridotto e con accesso re-
golamentato nel Sud? Notevoli sarebbe-
ro i vantaggi per il prodotto interno na-
zionale. E assurdo far arricchire gli im-
prenditori cinesi e ridurre i redditi dei la-
voratori italiani che gia non spendono,
non si sposano, non creano sviluppo ma
diventano sempre piu ostaggio degli in-
troiti illeciti o perlomeno irregolari.



